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Pripomienky k stanovisku KBS

vo veci povinného ockovania

Konferencia biskupov Slovenska prijala 26.10.2013 stanovisko svojej subkomisie pre bioetiku
ohl'adom povinného ocCkovania.! Aktudlne sa k nemu znovu prihlasila vo svojich verejnych
vyjadreniach pre internetovy magazin Postoj,” Co nds niti reagovat. Podl'a nds totiZ toto stanovisko
obsahuje niektoré zavadzajice tvrdenia a vo svojom najdoleZitejSom bode sa opiera o loZ. Verime,
Ze tieto nezrovnalosti vyplyvaji najmd z neinformovanosti, a to aj na strane odbornej verejnosti, o
ktorti sa KBS i d'alSi ticastnici diskusie v dobrej viere opieraji. V kaZdom pripade chceme na ne
upozornit’ a vyzvat’ KBS na opravu stanoviska, k comu ponikame konkrétne navrhy.

Zhrnutie

Pravo na slobodné rozhodovanie o zdravotnych zakrokoch je zakladnym pilierom ochrany
I'udskych prav. Toto pravo sa nesmie relativizovat' ani znizovat'.

Vysledky ockovacich programov treba posudzovat’ jednotlivo, objektivne a z perspektivy
dlhodobého zdravia v najSirSom zmysle slova. To sa zatial nedeje.

Vzhl'adom k pocCetnym chybam vakcin a kontroverznym rozhodnutiam zdravotnych autorit,
ich stanoviska treba podrobovat’ rozumnej, odborne podloZenej kritike, a treba podporovat’
kompetenciu rodicov k informovanym rozhodnutiam.

Skusenost’ ukazuje, Ze v zaujme ochrany zdravia diet'ata niekedy rodi¢ neméa inti moznost,
neZ obciansku neposluSnost’ vo¢i nevhodnym praktikdam v oblasti povinného ockovania.

Zamienka ,,spolocného dobra“ k propagacii ploSného ockovaniu v zmysle budovania
,kolektivnej imunity“ z prevaznej Casti nie je odborne podloZena, pretoZe vacSina povinnych
vakcin nema preukazatelné takéto schopnosti, alebo ich dokonca preukazatelne nemoze
mat’ v podobe sicasného ockovacieho programu.

Zo strany KBS prikazovanie ockovania vakcinami vyvinutymi a/alebo vyrobenymi
s pouzitim buniek namnoZenych z umelo potratenych I'udskych plodov je zaloZené na
formul4cii ,,vzhl'adom na zavazné dévody ochrany Zivota a zdravia svojho diet'ata“. Tato
nema ni¢ spolocné so slovenskymi podmienkami. Mnoho CcCitatelov ju chape nie ako
podmienku, ale ako zd6vodnenie prikazu — pri takejto interpretacii ju moZeme povazovat
priamo za 1Zivi, pretoZe rubeola, ktora je predmetom tychto ockovani, je u tych deti, ktoré
sa maju ockovat’, pomerne 'ahké ochorenie.

Stanovisko KBS zrejme nie je v stlade so stanoviskom Katolickej cirkvi, reprezentovanym
PapeZskou akadémiou pre Zivot. Zaroven ho povaZzujeme za vel'mi nevyvazené v dorazoch,
menovite velmi tvrdé a poZadovacné smerom k rodicom, a pritom velmi mierne aZ
ustretové k lekarom, zdravotnym autoritam a k vyrobcom vakcin.

1 Stanoviska k niektorym etickym aspektom povinného o€kovania. KBS, 26.10.2013
2 Potocka, A.: Cirkev: Umyselné neockovanie je vaZznym zanedbanim dobra. Postoj, 6.11.2019

1/11


https://www.postoj.sk/48681/boh-chce-aby-sme-sa-starali-o-svoje-zdravie-aj-ockovanim
http://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-komisii-a-rad-konferencie-biskupov-slovenska/c/stanovisko-k-niektorym-etickym-aspektom-povinneho-ockovania

Pripomienka €. 1

"Subkomisia chce zdbraznit, Ze vhodnost konkrétnych druhov povinného ockovania, ockovacich
latok, povinného ockovacieho kalenddra, posudenia medicinskeho a verejno-zdravotnickeho
prinosu daného ockovania vo vztahu k jeho moZnym rizikdim a neZiaducim ucinkom
vo vSeobecnosti, ako aj vo vztahu ku konkrétnemu dietatu, je vysostne odbornou, medicinskou a
epidemiologickou zdleZitostou."

Toto vyjadrenie je zavadzajtice a nebezpecné. Ak by sme ho bez vyhrady akceptovali, obavame sa,
Ze by mohlo sldzit' aj na nepripustnd obhajobu neludskych pokusov Dr. Jozefa Mengeleho
v nacistickych koncentracnych taboroch, ktory sa tudajne tieZ riadil ,vysostne odbornymi“
kritériami.’

Prave na zamedzenie podobnych zverstiev, Norimbersky kédex* zakotvil vysostné pravo kazdého
cloveka, rozhodovat’ o zdravotnych zakrokoch, ktoré sa na nom vykonajui. Tento princip bol potom
prevzaty v medzindrodnych dohovoroch o lI'udskych pravach.” Zaroven je v silade s biblickym
konceptom osobnej slobody a zodpovednosti.

Podrobnejsie sa k ,,vysostne odbornej zaleZitosti“ vratime aj v d’alSich pripomienkach.
Navrhujeme zaver uvedeného odstavca zmenit’ nasledovne:

..."Jje odbornou, medicinskou, epidemiologickou a etickou zdleZitostou. Je nutné resSpektovat
slobodné, informované rozhodnutie rodica tak, ako pri kazdom zdravotnom zdkroku."

Pripomienka €. 2

,» Vysledky tohto programu, dosiahnuté na Slovensku v priebehu uplynulych desatroCi, osobitne
v obdobi po druhej svetovej vojne az po nase casy, su pravom povazované za jeden z najvdcsich
uspechov nasej mediciny a organizdcie zdravotnej starostlivosti, a to aj v medzindarodnom meradle
a porovnant.

Ide v podstate ideologické tvrdenie, pretoZe je nedokazatelné - nikdy sa neuskutocnilo priame,
vedecky spolahlivé, dlhodobé porovnanie celkového zdravia ockovanych a neockovanych.

Z historickych Statistik vieme spol'ahlivo doloZit, Ze hoci niektoré z ploSnych ockovacich
programov pravdepodobne mali dopad na chorobnost’ na urcité ochorenia, udialo sa tak prevaZne
v Case, kedy uZ umrtnost’ bola uZ minimalna vd'aka zmenam Zivotnej drovne a Zivotného Stylu.
Moznost’ historického vplyvu ofkovania na timrtnost’ pozorujeme len vynimocne.°

Aj ked teda modzZeme priznat' niektorym ocCkovacim programom pozitivne vysledky, nevieme
spolahlivo posudit’ ich negativny dopad. TotiZ, systém hlasenia neZiaducich tc¢inkov je zaostaly a
nedostatoCny, ¢o sme podrobne zdokumentovali.” Popri zndmych a beZne uvadzanych neziaducich
ucinkoch, pozornost budia rézne neurologické a chronické imunitné poruchy, ktoré maju
katastrofalny stipajuci trend — alergie, atopické ochorenia, autoimunitné ochorenia. Pozorne

3 Medical Experiments of the Holocaust and Nazi Medicine. Remember.org

4  The Nuremberg Code. Trials of War Criminals before the Nuremberg Military Tribunals under Control Council
LawNo. 10", Vol. 2, pp. 181-182. Washington, D.C.: U.S. Government Printing Office, 1949.

5 Dohovor o l'udskych préavach a biomedicine. Ozndmenie ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej Republiky, z.z.
40/2000, ciastka 15, strana 1096.

6  Tuhérsky, P. §tatistiky: infek¢né ochorenia a ockovanie. Iniciativa pre uvedomenie si rizik ockovania, 0.z., 2019
7 Tuhérsky, P. Hovorme o vede: Bezpecnost’ vakcin. Dieta, 6-8/2016. Pro Libertate Publishing, ISSN2585-9765
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http://rizikaockovania.sk/dok/Statistiky_infekcne_ochorenia_a_ockovanie.pdf
https://archiv.vlada.gov.sk/ludskeprava/data/files/4164.pdf
https://history.nih.gov/research/downloads/nuremberg.pdf
https://remember.org/educate/medexp

sledujeme aktualny vedecky vyskum, ktory povaZuje ockovanie za jednu z pri€in kvoli pouZivaniu
adjuvans na baze hlinikovych soli.® Aj tieto okolnosti treba brat do tvahy pri posudzovani
vysledkov ockovacich programov.

Cirkev by nemala prijimat’ ideologické vyhlasenia. Preto navrhujeme zmenit na:

,» Vysledky tohto programu, dosiahnuté na Slovensku v priebehu uplynulych desatroCi, osobitne
v obdobi po druhej svetovej vojne aZ po nase casy, je potrebné nestranne, transparentne a vedecky
hodnotit' v kontexte celkového zdravia obyvatelstva. “

Pripomienka €. 3

"Nikto nema pravo zodpovedne prijaty a vedecky podloZeny odborny tsudok nasSich lekdrov a inych
zdravotnikov, odbornikov vo veci povinného ockovania, bezdévodne Ci l'ahkovazne spochybriovat’
alebo popierat. Ohrozoval by tym nepripustnym spoésobom zdravie, ba i Zivot nevinnych, osobitne
deti a zdravotne postihnutych alebo oslabenych osob. Subkomisia zdroveri vyzyva a Ziada lekdrov a
dalsich odbornikov zucastnenych na priprave a realizdcii povinného ockovacieho programu na
Slovensku, aby nadalej k tejto svojej prdci pristupovali s najvyssou mierou zodpovednosti, odbornej
kvalifikovanosti, ako aj s potrebnym respektovanim etickych noriem a mravného rozliSovania."

Takto sformulovany odstavec sa d4, vd'aka slovicku "nadalej", pol'ahky interpretovat, ako keby
vSetci lekari na Slovensku pristupovali k o¢kovaniu "s najvyssou mierou zodpovednosti", ako keby
kazdy usudok lekarov ohl'adom ockovania bol "zodpovedne prijaty a vedecky podloZeny", atd. a
zaroven ako keby bola ich kritika bola "nepripustnd”. Odstavec preto posobi vel'mi nevyvaZene a
doslova dycha cenztrou a stredovekom.

NielenZe je lekarska veda nachylna na 'udské omyly, ako podrobnejSie uvedieme v nasledujiicom
bode, ale podlieha aj I'udskym slabostiam napriklad vo forme osobnych ambicii a jeSitnosti, ako aj
masivnej korupcie v celosvetovom meradle.” Pokial ide o Slovensko, nebol uspokojivo vyrieSeny
problém konfliktov zdujmov v Pracovnej skupine pre imunizaciu, ktord de facto urcuje podobu
oCkovacieho programu.' ' 12 3

Navrhujeme zmenit’ formulaciu, napriklad takto:

"Odborny tsudok nasich lekdrov a inych zdravotnikov, odbornikov vo veci povinného ockovania,
ma byt’ zodpovedne prijaty a vedecky podloZeny. Taka ma byt aj jeho pripadnad kritika; nesmie ist
o lahkovdzZne spochybriovanie, pretoZe to by mohlo viest' k neuvdZenym rozhodnutiam, ktoré by
mohli ohrozit’ zdravie alebo Zivot.

Subkomisia zaroveri vyzyva a Ziada lekarov a dalsich odbornikov ziucastnenych na priprave a
realizdacii povinného ockovacieho programu na Slovensku, aby k tejto svojej prdci pristupovali
s najvysSou mierou zodpovednosti, odbornej kvalifikovanosti, ako aj s potrebnym respektovanim
etickych noriem a mravného rozliSovania. “

8 Tuhérsky, P. Hovorme o vede: Kongres o autoimunite 2. Dieta, 11/2016. Pro Libertate Publishing, ISSN2585-9765
9 Peter C. Gotzsche. Smrtiace lieky a organizovany zlo¢in. Remedium publishing, 2015. ISBN 978-80-89230-73-0
10 Sipos G. Pozor na skryté konflikty zaujmov lekarov. Transparency International Slovensko, 3.12.2010

11 Folentov4, V. Minister Uhliarik zvyvhodnil Pfizer. SME, 14.1.2011

12 Ziadost' o preskiimanie konfliktov zdujmov ¢lenov Pracovnej skupiny pre imunizéciu — stanovisko. Urad verejného
zdravotnictva Slovenskej republiky, OE/109/2011, RZ-199/2011, 7.1.2011

13 Fillo, M. O povinnom ockovani proti pneumokokom opét’ rozhodovali l'udia plateni vyrobcom pneumokokovej
vakciny. Slobodavockovani.sk, 25.03.2011.
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https://www.slobodavockovani.sk/news/o-povinnom-ockovani-proti-pneumokokom-opat-rozhodovali-ludia-plateni-vyrobcom-pneumokokovej-vakciny/
https://www.slobodavockovani.sk/news/o-povinnom-ockovani-proti-pneumokokom-opat-rozhodovali-ludia-plateni-vyrobcom-pneumokokovej-vakciny/
https://www.slobodavockovani.sk/news/odpoved-uvz-sr-na-ziadost-o-preskumanie-konfliktu-zaujmov-clenov-pracovnej-skupiny-pre-imunizaciu/
https://ekonomika.sme.sk/c/5719975/minister-uhliarik-zvyhodnil-pfizer.html
https://transparency.sk/en/pozor-na-skryte-konflikty-zaujmov-lekarov/
http://rizikaockovania.sk/dok/dieta/veda_2016_11.pdf

Navrhujeme tieZ doplnit™:

,» Ich stCastou je aj transparentnost’ a doslednd prevencia konfliktu zdujmov, najmd pri rozhodovani
o tak citlivej téme, akou je plosné ockovanie deti."

Pripomienka €. 4

"Vo vztahu k riadne schvdlenému povinnému ockovaciemu programu maji rodicia voci svojim
detom zdvaznu mordlnu povinnost’ im ucast na tomto programe zabezpecit, a to s ohladom na
ochranu ich zdravia a Zivota."

Tento odstavec podstiva, Ze rodic je povinny oCkovat’ diet'a, pretoZe cely riadne schvaleny ockovaci
program je vZdy zaujme jeho zdravia a Zivota. To vSak jednoducho nie je pravda.

Skusenost’ ukazuje, Ze v ploSnom ockovacom programe boli aj také vakciny, ktorych prinos pre
dieta bol prinajmenSom sporny, alebo sa ukazali ako nevhodné ¢i nebezpecné. Napriklad:

e Vakciny proti mumpsu s virusovym kmeiom Urabe spdsobovali vo zvySenej miere vazne
komplikacie (meningitidu) a museli byt nahradené vakcinami s kmefiom Jeryl-Lynn. '

e C(Celularna vakcina proti Ciernemu kaSI'u bola nahradend bezpecnejSou acelularnou,
na Slovensku sa to dokonca stalo aZ v rokoch 2007-2008, o 11 rokov neskor nez v USA."

¢ Vakcinami konzervovanymi etyl-ortut'ou (thiomersal) sa na Slovensku povinne ockovali deti
do roku 2008, hoci v USA bolo odporucené prestat pouzivat thimerosal z principu
predbeZnej opatrnosti uz v roku 1999.'¢

e Ziva vakcina proti detskej obrne bola na Slovensku v roku 2005 nahraden4 inaktivovanou
vakcinou, pretoZe spdsobovala rozSirenie zmutovaného vakcinového virusu ktory moze
sposobit’ u oslabenych Tudi obrnu."” O dva roky neskér sa o Zivej vakcine vyjadril ¢len
Pracovnej skupiny pre imunizaciu, profesor Svetozar Dluholucky, ako o "neprijatelnej
z celosvetového hl'adiska"*® (predtym v3ak bola povinnd pre malé deti).

e Vakcina proti obrne spdsobila pandemické rozSirenie virusu SV-40 pochadzajiiceho
z opiCich obliCiek na ktorych sa vyrdbala."” Virus sa spaja s niektorymi typmi rakoviny
mozgu a centralneho nervového systému, mezoteliomom, rakovinu kosti (osteosarkom),
lymfatického systému (ne-Hodgkinov lymfém) a plic.”
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e Ockovanie pneumokokovou vakcinou sa beZne vykonava naraz s hexavakcinou, hoci
z klinickych skuasSok aj z postmarketingového sledovania je zname, Ze vyskyt kfcov a
neurologickych komplikacii je tak 4x vyssi, nez ked’ sa ockovanie rozdeli v Case.”'

¢ Plosné ockovanie proti tuberkul6ze bolo podla experta sprevadzané pofidérnymi, vedecky
nepodloZenymi postupmi,” stovkam deti ro¢ne spésobovalo vazne komplikacie a niekol’ko
deti rocne dostalo do ohrozenia Zivota. Vyskytovali sa aj dmrtia.** ** * %7 Program bol
ukonceny s 20-rocnym omeSkanim po zapadnej Europe.

Menovali sme len problémy tykajtice sa aj Slovenskej republiky.

Typické je, Ze zauZivané postupy sa zotrvacnostou uplatiiuju eSte dlho po tom, ako boli vedecky
pomenované ich problémy. Kauza BCG vakcin ukazuje, Ze systém je natolko rezistentny voci
novym poznatkom, Ze pokracuje v Skodlivej praxi aj niekol'ko rokov, dokonca aj napriek nestihlasu
odbornej verejnosti. UZ posunutie ockovania BCG vakcinou na neskorsi vek by bolo eliminovalo
mnozstvo komplikacii, ktoré nastavali kvoli oCkovaniu novorodencov na Stvrty defi po narodeni,
aviak nebola k tomu ochota. Ceské ministerstvo zdravotnictva ukon¢ilo povinné ockovanie aZ po 8
rokoch odbornych diskusii, zatialco zomierali deti, a aj to aZ pod tlakom rodicov, pretoZe od roku
2005 zacali Coraz masivnejsie bojkotovat’ tito riskantni vakcinu, Castokrat s podporou lekara.?

Informovany rodi¢ robil jednoducho to, ¢o je jeho pravom a povinnostou — chranil dieta v jeho
najlepSom zaujme, aj navzdory hroziacemu postihu zo strany Statnych organov, a dokonca navzdory
odbornym deficitom lekarov.” Informovanost’ a zodpovednost’ rodicov preto treba podporovat’,
a nie potlacat’, ako to robi stanovisko KBS.

Na Slovensku doslo k zruSeniu ploSného ockovania BCG eSte neskor, a to aZ rokom 2012, oficialne
kvoli splneniu kritérii WHO.® Len maloktori odbornici uviedli, tak ako v Ceskej republike, Ze
rizikd ockovania vysoko prevySovali mozny prinos.*' *

Nikto nedokéZe zarucit, Ze aj vakciny v sticasnom ockovacom programe sa o niekol'ko rokov
neukazu ako zdroj vel'kych problémov, alebo prili§ malého prinosu. V takom pripade, obavame sa,
Ze trady budu opét’ zaryto obhajovat’ status quo do poslednej moznej chvile.

Dokonca, niektoré vakciny boli kontroverzné od zaciatku. Napriklad ploSné ockovanie 3-
mesacnych dojciat proti hepatitide B, ktora sa prenasa takmer vyhradne pohlavnym stykom a krvou
a medzi nakazenymi su prevazne narkomani, prostititky; v minulosti aj zdravotnicki pracovnici
manipulujici s krvou, ti sa vSak uZ vySe troch desatTo¢i ockuji. Proti ochoreniu sa da tcinne
chranit’ partnerskou vernost'ou, pripadne pouZzitim kondému pri sexualnom styku. Novorodencov

21 Prevenar - Scientific discussion. WC500041560. EMEA/EPAR, 2005.

22 Prevenar 13. Pneumococcal saccharide conjugated vaccine, 13 valent adsorbed. PSUR 04 - Response to RSI
Neurological Events

23 Kolek, V. Zdravy €esky rozum a BCG revakcinace. Medical Tribune 29/2007. 15.10.2007

24 Krepela K, Nykodymové P, Sejdové E, Baly J, Vitkové E. Problematika BCG vakcinace v Ceské Republice. 11.
Narodni ockovaci den, 2005.

25 Hoza J, Janda J, Cabrnochova H, Neugebauer P. O¢kovani proti tuberkulose u déti v Ceské republice. Leden 2009.

26 Ministerstvo chce zruSit povinné ockovani kojencti proti TBC. Lidovky.cz, 28.6.2010
27 Véclav Pergl. Boj s tuberkulézou loni prohralo 43 lidi. Novinky.cz, 3. 8. 2010

28 Rodice odmitaji vakcinu. Boji se. Zdravotnické noviny - ZDN.cz, 13.4.2010.

29 Havlova K. Vzpoura proti o¢kovani. Zdravotnictvi a media, 19.4.2010

30 Sufliarska, S. et al: Zavazna BCG-itida u deti s vrodenou imunodeficienciou. Pediatria pre prax, 2012;13(6):268
31 Ockovanie — dno ¢i nie? TV Joj, 5.2.2013. MUDr. Jaroslava Orosova od 8. mindty.

32 Havlova K. ZruSeni povinného ockovani proti TBC eka na schvaleni. Zdravotnictvi a media, 8.10.2010
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https://zdravi.euro.cz/denni-zpravy/z-domova/zruseni-povinneho-ockovani-proti-tbc-ceka-na-schvaleni-454797
https://videoportal.joj.sk/supermama/epizoda/15362-ockovanie-ano-ci-nie
http://www.solen.sk/pdf/bb7fb9015efaf956b5618e9a1af7d26a.pdf
https://zdravi.euro.cz/denni-zpravy/z-domova/vzpoura-proti-ockovani-451152
https://www.novinky.cz/domaci/clanek/boj-s-tuberkulozou-loni-prohralo-43-lidi-51417
https://www.lidovky.cz/domov/ministerstvo-chce-zrusit-povinne-ockovani-kojencu-proti-tbc.A100628_084256_ln_domov_tsh
http://www.ockovanideti.cz/aktuality/BCG_09.htm
http://www.ockovanideti.cz/ocko_den/ockod11/p8.htm
https://www.tribune.cz/clanek/11060%3Cbr

infikovanych matiek dlhodobo a tispe$ne riesi predpérodny skrining. Odborny posudok v Ceskej
republike neodporucil toto o¢kovanie ako plo$né,* napriek tomu sa zaviedlo (aj na Slovensku).

Dalsie priklady budi nasledovat’ k inym bodom.
Navrhujeme preto uvedeny odstavec formulovat’ nasledovne:

"Vo vztahu k riadne schvdlenému povinnému ockovaciemu programu maju rodicia voci svojim
detom zdvaznii mordlnu povinnost’ zodpovedne zvdZit' ucast’ na tomto programe, a to s ohl'adom
na ochranu ich zdravia a Zivota, za pomoci spolahlivych informdcii."

Pripomienka €. 5

"Zarover tym prispievaju aj k spolocnému dobru celej spolocnosti, na ktorom vsak maju sami
rodicia, ako aj ich deti priamy podiel. Okrem toho poskytuju ochranu aj tym detom a inym osobam,
ktoré nemohli byt z medicinskych alebo casovych dovodov zaockované. Tato povinnost’ je vzhladom
na medicinske a epidemiologické dbvody natolko zdvaind, Ze zo strany zodpovednych statnych
institucii opravriuje — v zdaujme dosiahnutia spolocného dobra a s potrebnym respektovanim
dobstojnosti a skutocného dobra kaZdého jednotlivca — vyZadovat' plnenie tejto povinnosti aj
vSeobecne zdvidznymi prdavnymi predpismi a nariadeniami, vrdtane primeranych sankcii, aby sa
dosiahlo ich naplnenie."

Tento odstavec je hrozny. Popiera pokrok v oblasti l'udskych prav dosiahnuty na zaklade
Norimberského kdédexu. V podstate sa I'udské telo povaZuje za majetok Statu, ktory mdZe do neho
injekcne vpravit’ akukol'vek registrovanu substanciu, pod zamienkou verejného zdujmu, na zaklade
rozhodnutia tiradnikov na ministerstve zdravotnictva, ktori kontroluji sami seba.*

Je hrozny tieZ preto, lebo je z prevaznej Casti postaveny na nepravde. O ,,spolocnom dobre celej
spolocnosti“ sa u vacSiny povinnych vakcin neda vobec hovorit, pretoZe nebrania Sireniu
ochorenia. Niektoré z principialnych dévodov, niektoré pre nastavenie ockovacieho programu.
Takuto schopnost m6Zu mat len niektoré vakciny, aj to len za urcitych podmienok. Problematiku
sme podrobne mapovali,® tu uvedieme len ramcovii charakteristiku.

e Tetanus — nie je prenosné ochorenie.*

e Zaskrt — vakcina vyvolava tvorbu protilatok len proti bakterialnemu toxinu, ¢im zniZuje
priznaky a riziko komplikacii, nebrani nakaze ani jej Sireniu.”

e (Cierny kaSel — sucasna acelularna vakcina zniZuje priznaky a riziko komplikacii, nebrani
nakazeniu ani $ireniu ndkazy z principu ¢innosti a pre kratku u¢innost’.*® * %

33 MUDr. Jaroslav Helcl DrSc., SZU, MUDr. Castkova CSc., MUDr. Svandovéa CSc., MUDr. C. Benes. Podklady pro
strategii ockovani proti virové hepatitidé typu B v CR. Zavérecnd zprava o feSeni grantu interni grantové agentury
MZ CR. Reg. Cislo: E/2478-1. Oborova komise ¢. 8, doba feSeni 1994 — brezen 1995.

34 Fillo, M. O povinnom ockovani proti pneumokokom opét’ rozhodovali I'udia plateni vyrobcom pneumokokovej
vakciny. Slobodavockovani.sk, 25.03.2011.

35 Tuhérsky, P. Kolektivna imunita — myty a fakty. Iniciativa pre uvedomenie si rizik ockovania, 0.z. 2019

36 Centers for Disease Control and Prevention. Epidemiology and Prevention of Vaccine-Preventable Diseases.
Atkinson W, Wolfe S, Hamborsky J, eds. 13th ed. Washington DC: Public Health Foundation 2015. Chapter 21.
Tetanus

37 Miller LW, Older JJ, Drake J, Zimmerman S. Diphtheria immunization. Effect upon carriers and the control of
outbreaks. Am J Dis Child. 1972 Mar;123(3):197-9. PMID: 5026197. DOI:
10.1001/archpedi.1972.02110090067004

38 FDA study helps provide an understanding of rising rates of whooping cough and response to vaccination. FDA
News Release. 2013 Nov 27. http://www.fda.gov/NewsEvents/Newsroom/PressAnnouncements/ucm376937.htm
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¢ Detska obrna — suicasna inaktivovana vakcina zniZuje priznaky a riziko komplikacii, nebrani
nakazeniu ani Sireniu ndkazy; 90% ockovanych deti po nakazeni $iri virus.*

e Hepatitida B — vakcina by mohla branit' Sireniu nakazy, avSak nie je zmysluplné plosne
oCkovat’ deti, pretoZe ochorenie sa $iri prevazne sexudlnym stykom a krvou.*
¢ Hemofilus B — vakcina by mohla kratkodobo zniZovat’ Sirenie nakazy v uzkej skupine, ale je

urcena len na prevenciu vaznych komplikacii u malych deti a vemi rychlo straca tucinok
(v desiatkach % rocne).*

¢ Pneumokoky — detto. V skutoc¢nosti vakcina zrejme vyvolava rozSirenie takych sérotypov
pneumokokov, ktoré v nej nie st obsiahnuté. Od zavedenia ploSného ockovania v roku 2009
stipol vyskyt invazivnych pneumokokovych ochoreni 3-ndsobne!*

¢ Osypky — Ziva virusova vakcina, mohla by docasne zniZovat Sirenie nakazy v uZSej
populdcii, ale nie v ndrodnom meradle, pretoZe ti¢inok az u tretiny dospelych vyprcha.*®*

¢ Rubeola — Ziva virusova vakcina, moZe docasne zniZovat riziko nakazy, ale menej
spol’ahlivo neZ prirodzena odolnost po prekonani tohto 'ahkého ochorenia.*®

®  Mumps — detto, u¢inok vyprcha vel'mi rychlo, takmer 50% uZz u malych deti.*

Navrhujeme preto odstavec zmenit nasledovne:

"V pripade niektorych vakcin tym moéZu teoreticky prispiet’ aj k spolocnému dobru celej spolocnosti
tym, Ze moézZu zniZit' riziko ndkazy tych deti alebo inych osob, ktoré nemohli byt z medicinskych
alebo casovych dévodov zaockované.

Zo strany zodpovednych Statnych institucii je plnenie ockovacej povinnosti v sucasnosti vyZadované
aj vseobecne zdvdznymi prdavnymi predpismi a nariadeniami, vrdtane sankcii, aby sa dosiahlo ich
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Warfel JM, Zimmerman LI, Merkel TJ. Acellular pertussis vaccines protect against disease but fail to prevent
infection and transmission in a nonhuman primate model. Proc Natl Acad Sci U S A. 2014 Jan 14;111(2):787-92.
DOI:10.1073/pnas.1314688110. PMID:24277828. PMCID: PMC3896208

Witt MA, Katz PH, Witt DJ. Unexpectedly limited durability of immunity following acellular pertussis vaccination
in preadolescents in a North American outbreak. Clin Infect Dis. 2012 Jun;54(12):1730-5. PMID:22423127.
DOI:10.1093/cid/cis287

Jafari H. et al: Polio eradication. Efficacy of inactivated poliovirus vaccine in India. Science. 2014 Aug
22;345(6199):922-5. doi: 10.1126/science.1255006. PMID:25146288

MUDr. Jaroslav Helcl DrSc., SZU, MUDr. Castkova CSc., MUDr. Svandova CSc., MUDT. C. Benes. Podklady pro
strategii ockovani proti virové hepatitidé typu B v CR. Zavérecnd zprava o feSeni grantu interni grantové agentury
mz Cr. Reg. Cislo: E/2478-1. Oborova komise €. 8, doba feSeni 1994 — brezen 1995.

Tejedor JC et al: Five-year antibody persistence and safety following a booster dose of combined Haemophilus
influenzae type b-Neisseria meningitidis serogroup C-tetanus toxoid conjugate vaccine. Pediatr Infect Dis J. 2012
Oct;31(10):1074-7. PMID: 22828645. DOI: 10.1097/INF.0b013e318269433a

Dutta AK et al: Immunogenicity and safety of a DTaP-IPV//PRP~T vaccine (Pentaxim) booster dose during the
second year of life in Indian children primed with the same vaccine. Indian Pediatr. 2012 Oct;49(10):793-8. PMID:
22791675

Vyro¢na sprava narodnych referen¢nych centier zriadenych na baze RUVZ v SR a UVZ SR za roky 2011-2018

Mospanova E. Spalnicky se mozna vratily i kvili tomu, Ze jsme je tady dspéSné vymytili, fikd Prymula. Denik N,
30. srpna 2019.

Sosovickova, R. Séroprevalence protilatek proti spalnickdm a pfiuSnicim u dospélé populace v Ceské republice.
Univerzita Obrany - Fakulta Vojenského Zdravotnictvi Hradec Kralové, 2018.

Cradock-Watson JE et al. J Hyg (Lond). 1981 Oct;87(2):147-54. PMID:7288170.
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naplnenie. Ide o velmi zdvazny zdsah do osobnej integrity, preto je verejnost’ opravnend vyzadovat
jednoznacné vedecké dokazy o individualnom aj spolocenskom vyzname kaZdej jednotlivej vakciny
zaradenej do plosného ockovacieho programu. Prdvo na osobnil integritu sa musi dbsledne
dodrZiavat."

Pripomienka €. 6

Tento odstavec sa tyka vakcin vyvinutych a vyrobenych s pouZitim buniek ziskanych mnoZenim
z umelo potratenych l'udskych plodov. Vyvoj zahriial vyse 80 umelych potratov.*

"Na druhej strane, pokial nie je k dispozicii ockovacia latka, ktora by bola pripravend s pouZitim
bunkovej alebo tkanivovej kultiiry pripravenej eticky vhodnym spésobom, rodicia su mordlne
opravneni, ba povinni — vzhladom na zdvazné dévody ochrany Zivota a zdravia svojho dietata —
dat’ svoje dieta zaockovat aj existujiicou ockovacou ldtkou."

Tento odstavec je pricinou velkého rozkolu medzi veriacimi, a ak ho chapeme ako prikaz
("povinni) so zdovodnenim ("vzhladom na"), tak toto zdovodnenie je podl'a nas postavené na 1Zi.

Jedinou povinnou vakcinou ploSného ocCkovania, ktora je vyvinuta a vyrobena s pouZitim buniek
ziskanych mnoZenim z umelého potratu, je vakcina proti rubeole, ktora je sticastou 3-kombinovanej
tzv. MMR vakciny (proti osypkam, mumpsu a rubeole), u nas pod obchodnym nazvom Priorix.*"
Pre tplnost, z nepovinnych je to eSte vakcina proti hepatitide typu A a proti ovéim kiahfiam.

Rubeola je v podstate F'ahké detské ochorenie. Samozrejme, tak ako pri kaZdom ochoreni, vratane
nadchy, mozu vzniknut' komplikacie, avSak u deti su zriedkavé a docasné, trvalé nasledky su
vynimo¢né. Umrti na rubeolu prakticky nebolo ani pred vynélezom vakciny (0 aZ 1 na 10 miliénov
obyvatel'ov).>> Komplikacie si CastejSie v dospelosti, kaZdopadne veta o ,,zdvaznych dévodoch
ochrany Zivota a zdravia svojho dietata“ v pripade ockovania rocného dietata proti rubeole je
d’aleko od pravdy, pretoZe snad’ ani neexistuje banalnejSie ochorenie proti ktorému by sa ockovalo.

Ciel’ ploSného ockovania je diametralne odliSny od ,,ochrany Zivota a zdravia“ ockovaného dietat’a.
Je nim snaha zastavit cirkuldciu virusu, aby sa zabranilo prenosu na tehotné Zeny. Je zaujimavé, Ze
autor stanoviska KBS nepouZil tento argument pri prikazovani ockovania. Azda preto, Ze je si
vedomy vel'kych medicinskych, etickych aj naboZenskych problémov takto postavenej povinnosti?

.....

bez priznakov alebo s miernymi neSpecifickymi priznakmi virdzy. Vysledkom bola celoZivotna
imunita. Tento stav bol epidemiologicky vyhodny, pretoZe chranil pred ochorenim v dospelosti,
kedy sa komplikacie vyskytuju CastejSie. Ziskat’ spolahlivi imunitu je déleZité aj pre budiice matky,
pretoZze uneimunnej tehotnej Zeny by infekcia v prvom trimestri znamenala vysoké riziko
poSkodenia plodu (tzv. vrodeny rubeolovy syndrém).>

V roku 1982 sa v Ceskoslovensku zacali testovat’ 11-ro¢né dievcatd a tych cca 15%, ktoré este
nemali ochranné protilatky, bolo zaockovanych. Tento postup mal svoju nespornu logiku, pretoZe sa
oCkovali len tie deti, ktoré to mohli potrebovat, a vo veku, ktory bol blizko puberty a mozZného
tehotenstva. Vo svete patri dodnes medzi legitimne ockovacie schémy.

50 Leiva R. A brief history of human diploid cell strains. Natl Cathol Bioeth Q. 2006 Autumn;6(3):443-51. PMID:
17091551. DOI:10.5840/ncbq20066328

51 Priorix — Suhrn charakteristickych vlastnosti lieku. Registracné ¢islo 59/0069/99-S.
52 Tuharsky, P. §tatistiky: infek¢né ochorenia a ockovanie. Iniciativa pre uvedomenie si rizik ockovania, 0.z., 2019

53 Centers for Disease Control and Prevention. Epidemiology and Prevention of Vaccine-Preventable Diseases.
Atkinson W, Wolfe S, Hamborsky J, eds. 13th ed. Washington DC: Public Health Foundation 2015. Chapter 19.
Rubella
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V roku 1985 vsak priSla zasadna zmena — ockovanie sa presunulo do veku 2 roky, pre vSetky deti
(vratane chlapcov), s preockovanim vo veku 11 rokov. Tymto sa odbyt vakcin zvysil cca 27x.

Medicinsky problém je v tom, Ze v prevencii reinfekcie u Zien pocas epidémie, prirodzena imunita
je mnohonasobne spol'ahlivejSia neZ ockovanie (riziko cca 3-5% vs cca 50-80%), a v pripade, Ze
do6jde k reinfekcii, je u ockovanej Zeny vysSie riziko poSkodenia plodu nez u prirodzene imtnnej
(cca 0-5% vs cca 8%).> > % %7 %8 9 7 hladiska potomstva je teda pre Zeny vyhodnejSie prekonat’
v detstve rubeolu nez sa nechat’ v detstve ockovat’. Tadto moZnost sa im upiera. Navyse, eSte sa len
ukaZe, aky dopad bude mat na odolnost’ populacie a Sirenie ochorenia, ked' u starnucich
ockovanych ucinok vakciny postupne zoslabne a zaroven ti prirodzene iminni postupne vymru.

KaZda Zena, oCkovana ¢i neoCkovand, by sa mala pred planovanim rodiny nechat’ skontrolovat’ na
hladinu protilatok, a v pripade potreby zvazit’ oCkovanie - skisenosti zo sveta ukazuju, Ze samotné
ockovanie v detstve na spolahlivii ochranu nesta¢i.®® ® LenZe oCkovanie v dospelosti ma zvySeny
vyskyt neziaducich i¢inkov,* takZe aj z tohto dévodu — vyhniit’ sa potrebe ockovania v dospelosti —
povaZujeme za lepSie, ziskat' spolahlivii a doZivotnd prirodzeni imunitu prekonanim Fahkého
ochorenia v detstve. Tak sa da zaroven vyhnut etickym problémom ockovania.

Etickych problémov je hned niekolko. Prvym je zbytocné ockovanie deti, ktoré to vobec
nepotrebuju (chlapcov), a to hned’ dvakrat. Tieto deti su vystavované riziku neZiaducich tucinkov
oCkovania a nemajui z toho prakticky Ziadny osoh, ba eSte aj pridu o mozZnost’ trvalej prirodzenej
imunity. Ockovanie v utlom veku nie je vyhodné ani pre samotné dievcata, vyznam pre ne
nadobuida aZ pred pubertou. Zo strany deti teda méZeme pokojne hovorit’ o prindSani obete.

Druhym problémom je, Ze si do toho deti dokonca ntitené, a to v zaujme hypotetickej ochrany
nejakych cudzich Zien, ktoré mozno neboli ockované, mozno otehotneli, mohli by sa nakazit' a
mohlo by dojst’ k poSkodeniu. JeZiS Kristus sice povedal ,,nikto nemd vdcSiu Idsku neZ ten, kto
poloZi Zivot za svojich priatelov®,*® avsak jednoznaCne tym myslel dobrovolni obet. Vyniitené
obete na detoch v zdujme cudzieho dobra su typické skor pre staroveké pohanské kulty.
Nehovoriac o tom, Ze vpravovanie fragmentov I'udskych buniek a DNA (ktoré sa z vakciny nedaju

dokonale odfiltrovat’) injek¢né do tela diet'ata ma nepopieratel'ne isty kanibalisticky nadych.

KaZzdy rodic¢ je zodpovedny predovSetkym za svoje dieta. Tato zodpovednost’ zahffia aj ochranu
dietata pred zbytofnymi medicinskymi tikonmi. Zena, ktord si chce zaloZit' rodinu, je tie%
zodpovedna za svoje potomstvo; moZe si nechat’ otestovat’ hladinu protilatok a v pripade potreby sa
moZe dat v predstihu zaockovat, aby ochranila svoj potencialny budici plod pred rizikom
vrodeného rubeolového syndromu. Odnimat’ dospelej, svojpravnej Zene zodpovednost’, a prenasat’
ju na cudzie malé deti, pot'azne na ich rodicov, povazujeme za hrubo neetické.

54 Miller E. Rubella reinfection. Arch Dis Child. 1990 Aug;65(8):820-1. PMID:2205157

55 Dontigny L et al. Rubella in Pregnancy. SOGC Clinical Practice Guidelines No. 203, February 2008.
56 Horstmann DM et al. NEJM. 1970 Oct 8;283(15):771-8. PMID:5456233

57 Baba K et al. Biken J. 1978 Mar;21(1):25-31. PMID:666723

58 MMWR. 1991 Feb 15;40(6):93-9. PMID:1899464

59 Cradock-Watson JE et al. J Hyg (Lond). 1981 Oct;87(2):147-54. PMID:7288170

60 Robertson SE et al. Bull World Health Organ. 1997;75(1):69-80. PMID:9141752

61 Marks JS et al. Am J Epidemiol. 1981 Oct;114(4):574-83. PMID:7304588

62 Centers for Disease Control and Prevention. Epidemiology and Prevention of Vaccine-Preventable Diseases.
Atkinson W, Wolfe S, Hamborsky J, eds. 13th ed. Washington DC: Public Health Foundation 2015. Chapter 19.
Rubella

63 Evanjelium podla Jana 15, 13
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Je to zaroven diskutabilné z odborného hl'adiska, pretoZe vacSina dospelych sa nakazi od dospelych,
takZe oCkovanim deti nevieme priamo zabranit’ nakazeniu tehotnych Zien.*

Pripomienka €. 7

Problém pouZivania buniek odvedenych z umelo potratenych I'udskych plodov, o ktorom
vlastne cely citovany odstavec pojednava, je nielen eticky, ale aj naboZensky. Stanovisko KBS je
tu zrejme v rozpore s ucenim Katolicke] cirkvi. PapeZska akadémia pre Zivot (PAV), ktora ma pre
katolikov podstatne vySSiu vahu v cirkevnej hierarchii nez KBS, totiZ vyzyva rodicov, aby:*

,»8a postavili na odpor (napr. pouZitim vyhrady svedomia) proti Coraz rozsirenejSim titokom na Zivot
a proti "kulture smrti", z ktorej tieto ttoky vyvieraju. Z tohto uhla pohl'adu pouZitie vakcin, ktorych
vyroba je spojend s umelym potratom, vytvdra prinajmensom nepriamu vzdialenti pasivnu
materidlnu spoluprdcu na umelom potrate a priamu pasivnu materidlnu spoluprdcu na predaji
takychto vakcin. Navyse, v rovine kultury pouZitie takychto vakcin prispieva k vytvoreniu
vSeobecného spolocenského suhlasu s konanim farmaceutického priemyslu, ktory ich vyrdba
nemravnym (amordlnym) sp6sobom.

Preto je povinnostou lekdrov a otcov rodin prejst’ k alternativnym vakcinam (ak existuju) i vytvdrat’
tlak na politickych predstavitelov a zdravotnictvo, aby boli spristupnené také vakciny, ktoré by
neboli mravne (mordlne) problematické. V pripade potreby by mali (lekdri a otcovia rodin) pouZit
vyhradu svedomia ohladne pouZitia vakcin vyrobenych prostrednictvom tkaniv odvodenych z umelo
potratenych ludskych plodov. Rovnako tak by mali vSetkymi moZnymi prostriedkami (novindrskou a
spisovatel'skou cinnostou, skrz rézne asocidcie, masovo-komunikacné prostriedky atd’.) odporovat’
vakcinam, ktoré doposial nemaju mordalne prijatelné alternativy, vytvdrajtic tym tlak na to, aby boli
vyvinuté alternativne vakciny, ktoré nemajti nijakti spojitost’ s umelymi potratmi ludskych plodov, a
pozadujuc dokladnu zdkonnu kontrolu farmaceutického priemyslu.

Co sa tyka ochorenti, proti ktorym niet alternativnych vakcin, ktoré by boli dostupné a mravne
prijatelné (mordlne akceptovatelné), je sprdvne zdrzat’ sa poufZitia tychto vakcin, ak je to mozné
urobit’ bez vystavenia deti (a nepriamo celého obyvatel’stva ako takého) znacnému zdravotnému
riziku. Avsak, ak by bolo zdravie obyvatel’stva vystavené znacnému nebezpecenstvu, mordlne
problematické vakciny smu byt docCasne tieZ pouZité. ...

V kazdom pripade, zostdva tu mravnd (mordlna) povinnost’ pokracovat’ v boji a pouZit’ vsetky
zdkonné prostriedky na staZenie Zivota farmaceutickym spolocnostiam, ktoré sa sprdvaju
bezohl’adne a nemravne (neeticky). “

Je pozoruhodné, Ze stanovisko KBS neinformuje o tom, Ze technolédgia etickej vyroby tychto vakcin
davno existuje a dlhé desatTocia sa masovo vyuZiva v Japonsku. Myslime si, Ze aj vd'aka
neinformovanosti verejnosti, pouzivanie neetickych vakcin na Slovensku docasne trva uz 37 rokov.
A ak bude ,,odpor* zo strany KBS a verejnosti taky efektivny ako doteraz, tak bude trvat’ pokojne
d’alSich 100 rokov, pretoZe farmaceutické firmy akiste nebudd dobrovolne menit zavedené vyrobné
technolégie, Co by pre ne znamenalo iba naklady. Poslusné akceptovanie status quo obCanmi je tou
najlepSou variantou, aku si len akcionari mozu Zelat'.

Za povSimnutie stoji tieZ znacny rozdiel medzi stanoviskami PAV a KBS. KBS prikazuje:

"Na druhej strane, pokial nie je k dispozicii ockovacia ldtka, ktord by bola pripravend s pouZitim
bunkovej alebo tkanivovej kultiiry pripravenej eticky vhodnym spésobom, rodicia su mordlne
oprdavneni, ba povinni — vzhladom na zdvaZné dévody ochrany Zivota a zdravia svojho dietata —
dat’ svoje diet'a zaockovat® aj existujiicou ockovacou ldtkou."

64 Schoenbaum SC et al. JAMA. 1975 Jul 14;233(2):151-5. PMID:1173441

65 Pontifical Academy for Life. Moral Reflections on Vaccines Prepared from Cells Derived from Aborted Human
Foetuses. Center for Bioethics, July 18, 2005
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Ani PAV, hoci je vySSou autoritou, si tu nedovoluje to, €o si trifa KBS — ukladat’ povinnost’ pouZit’
takéto vakciny. Naopak, vyzyva na masivny odpor voci takymto vakcinam, a len priptsta,
v podmiefiovacom sposobe, len docasné pouZitie v takych hypotetickych pripadoch, kedy su deti a
celé obyvatel'stvo vystavené znacnému nebezpecenstvu. To vSak, ako sme si zdokumentovali, nie je
pripad rubeoly a st moiné také ockovacie schémy, ktoré by minimalizovali pouZivanie
neetickych vakcin a teda aj materidlnu pasivnu spoluprdcu so zlom.

Treba tieZ podotknut’, Ze existuji odborné bioetické nazory, ktoré st eSte prisnejSie proti pouZivaniu
neetickych vakcin neZ je samotna PAV.® ¢

KedZe problematika pocetne najviac zasahuje ¢lenov Katolickej cirkvi, zacitujme z Katechizmu:

Cl. 1782: Clovek ma pravo konat podl'a svedomia a slobodne, aby mohol osobne urobit' moréalne
rozhodnutia. ,, Preto nie je dovolené ntitit’ cloveka, aby konal proti svojmu svedomiu. Ale ani nie je
dovolené mu prekdzat, aby konal podla svojho svedomia, najmd v ndboZenskej oblasti.

Cl. 1903: Autorita sa opravnene vykonava len vtedy, ak sa usiluje o spolo¢né dobro danej
spolocnosti a ak na jeho dosiahnutie pouZiva moralne dovolené prostriedky. Ak sa stane, Ze
vladcovia vydaji nespravodlivé zdkony alebo urobia opatrenia, ktoré protire¢ia moralnemu
poriadku, tieto nariadenia nie su vo svedomi zavézné. ,,V takom pripade autorita zrejme prestava
byt’ autoritou a nastdva hrubé bezpravie.

V zmysle pripomienok €. 6 a 7, navrhujeme zmenit' odstavec stanoviska KBS presne podl'a PAV:

Co sa tyka ochoreni, proti ktorym niet alternativnych vakcin, ktoré by boli dostupné a mravne
prijatelné (mordlne akceptovatelné), je spravne zdrZat' sa pouZitia tychto vakcin, ak je to moZné
urobit’ bez vystavenia deti (a nepriamo celého obyvatelstva ako takého) znacnému zdravotnému
riziku. AvSak, ak by bolo zdravie obyvatel'stva vystavené znacnému nebezpecenstvu, mordlne
problematické vakciny smu byt docasne tieZz pouZité. V kazdom pripade, zostdva tu mravnd
(mordlna) povinnost’ pokracovat’ v boji a pouZit' vSetky zdkonné prostriedky na staZenie Zivota
farmaceutickym spolocnostiam, ktoré sa sprdvaju bezohl'adne a nemravne (neeticky).

Pripomienka €. 8

V suvislosti s oCkovacim programom stoji eSte za pozornost’ problematika pouZivania tel’acej krvi,
bravcovej Zelatiny a 'udského sérového albuminu pri vyrobe niektorych vakcin, tito tému vSak
ponechajme pre buduce diskusie, ked snad’ uZ bude cirkev moralne a eticky konzistentna aspon
ohl'adom l'udskych embryonalnych buniek.

Dufame, Ze vo svetle vysSieuvedenych skutocnosti KBS prehodnoti svoje stanovisko.

Iniciativa pre uvedomenie si rizik ockovania, 0.z.

Vypracoval Mgr. Peter Tuharsky, 14.11.2019

66 Balak, René. (2017). Neverending History of the Use of Vaccines Derived from Aborted Infants. Part I: Critique of
Teleological Proportionalism and Consequentialism from the Perspective of Moral Theology. Roczniki Teologiczne.
64.93-110. 10.18290/rt.2017.64.3-7

67 Baladk, René. (2018). Neverending History of the Use of Vaccines Derived from Aborted Infants. Part II: Moral
Evaluation in the Light of the Principle of Double Effect and Encyclicals Veritatis splendor and Evangelium vitae.
Roczniki Teologiczne. 65. 101-116. 10.18290/1t.2018.65.3-7.
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